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[2]- Brief iiber ,,Humanismus®, in: Wegmarken, Frankfurt a. M. 1967, S. 181.

[3]- Der Verf. Hat dies in der Abhandlung Das Gottesproblem im Denken Martin Heideggers, in:

Zeitschrift fiir katholische Theologie, Bd. 95 (1973), H. 1, bes. S. 6190-, ndher ausgefiihrt.
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[1]- Im Sinne einer solchen actualitas deutet Thomas auch das biblische ,Sum quod Sum®: Summa
contra gentile I, c.22 (op. Tom. XIII, 69: STheol I, qu. 13, art. 11 (op. Tom. IV, 162): ,,Utrum hoc nomen
qui est sit maxime nomen Die proprium*:

[2]- Thomas, Quaestiones disputatae: De Potentia, qu. 1, art. 1 (op. Tom. XIII, 3).

[3]- Zur auf derselben liegenden Ansetzung Gottes als summum bonum - was der Konzeption
des summum ens entspricht: -vgl. Heideggers prinzipielle Kritik: ,,Wenn man vollends ,Gott“
als, den hochsten Wert verkiindet, so ist das eine Herabsetzung des Wesens Gottes. (Brief iiber den
»Humanismus®, in: Wegmarken, S. 179).

[4]- Dies bedeutet: die klassische Metphysik ,,onto-theo-logisch®, insofern sie das Seiende im Ganzen
auf einen ,griindenden“ Grund hin denkt. ,,Die Ganzheit dieses Ganzen ist die Einheit des Seienden,
die als der hervorbringende Grund [Gott] einigt. ,,(Identitit und Differenz. Pfullingen 1957 [4. Aufl. o.
J.1S. 45. Darin liegt die ,,noch ungedachte Einheit des Wesens der Metaphysik“. (ebd.), sofern sich aus
der einen Frage nach dem ,,Grunde“ des Seienden die Frage nach dem Seienden als solchen und nach
dem hdchsten Seienden ineins ergibt.

(5] - g pedl BLSL 1 2 58I o g 5 gl

[6]- Quaest. Disp. De veritate, qu. 22, art. 2, ad 2 (op. Tom. XV, 146.

[7]- Zu Heideggers diesbeziiglicher Kritik vgl. Der Satz vom Grund. Pfullingen, 1965, S. 136; Nietzsche,
Bd. II. Pfullingen, 1961. S. 131f.
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[1]- Summa Theologica I, qu. 45., art. 1 (op. TomlIV, 464).

[2]- Vgl. dazu seine Ausfithrungen in Der Satz vom Grund. Pfullingen, 1965, S. 191ff.

[3]- Heidegger fiigt dem, um die innere Begrenztheit metaphysischer Reflexion aufzuweisen,
unmissverstindlich hinzu: ,So lautet der sachgerechte Name fiir den Gott in der Philosophie“ (Identitét
und Differenz. S. 64).

[4]- Nietzsche, Bd. IL, S. 415.

[5]- Vlg. a. a. 0., S. 470.

[6]- ebd.
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[1]- Einfithrung in die Metaphysik. Frankfurt a. M. 1966. S. 147.

[2]- Vgl. Erlduterung zu Ho6lderlins Dichtung. Frankfurt a. M. 1963. S. 44. - Holzwege. Frankfurt a. M.
1963. S. 248.

[3]- Identitit und Differenz. S. 64.

[4]- So meint auch C. Fabro, dass in Heideggers Seinsphilosophie kein Platz sei fiir einen personalen
Gott im Sinne des Christentums (Ontologia esistenzialistica e metafisica tradizionale, in: Rivisita di
Filosofia neo-scolastica 45 [1953], S. 613).
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[1]- Zur Erorterung der Gelassenheit. Aus einem Feldweggesprich iiber das Denken, in: Gelassenheit.
Pfullingen 1959 [3. Aufl. 0. ].], S. 27ff.

[2]- Vgl Unsere Darlegung in: Skepsis und Gesellschaftskritik im Denken Martin Heidegers.
Meisenheim a. G. 1978.

[3]- Holzwege, Frankfurt a. M. 1963, S, 204.

[4]- Ich habe Ahnliches in meiner Deutung von Heideggers Seinsdenkens als einer geliuterten Skepsis
versucht (vgl. Skepsis und Gesellschaftskritik im Denken Martin Heidegers. Meisenheim a. G. 1978.
[5]- Rolf von Eckartsberg und Roland S. Valle, Heidegger Thingking and the Eastern Mind, in: The
Metaphysics of Conschiouness (ed. Rolf von Eckartsberg). New York 1981, S. 309. ,transhuman
theo-dimension in the region beyond depth and beyond height, beyond human willulness, wich ist the
source of illumination, fulfillment, and truth for man -the transpersonal®.

[6]- 5 ... zur echten und grossen Mystik gehor[t] die dusserste Schirfe und Tiefe des Denkens. Dies ist
auch die Wahrheit. Meister Eckhart bezeugt sie“. (Der Satz vom Grund, S. 71, S. 71) - Vgl. auch: John
D. Caputo, Meister Eckhart and the Later Heidegger: The Mystical 1 in Heidegger s Thought, Part two,
in: Journalof the History of Philosophy, vol. XII (1975), pp.6280-.

[7]- Zen in Heidegger s Gellassenheit in: International Philosophical Quarterly, vol. XI, no. 1. March
1971, p. 453 (,,The simple releasement oft he ego: ist this not alm perfect a description of what goes on
in Zen as such categories can afford?
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[1]- Dialogische Logos. Gedanken zur Struktur des Gegeniibers, in: Philosophisches Jahrbuch der
Gorres-Gesellschaft, Bd. 70 (196263/), S. 185.

[2]- A.a. 0., S. 374.

[3]- Fridolin Wiplinger, Wahrheit und Geschichtlichkeit. Eine Untersuchung iiber die Frage nach dem
Wesen der Wahrheit im Denken Martin Heideggers. Freiburg/Miinchen 1961. S. 375

[4]- a.a.0. S. 374.

[5]- Vgl. ebd.
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[1]- Identitidt und Differenz. S. 62.
[2]- Identitdt und Differenz. S. 45.
[3]- Vgl. Nietzsche, Bd. II. S. 335ff.
[4]- Holzwege, S. 204.

[5]- Identitit und Differenz. S. 62.
[6]-a.a. O.,S. 65.
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2., ...zur echten und grossen Mystik gehor[t] die dusserste Schirfe und Tiefe des Denkens.
Dies ist auch die Wahrheit. Meister Eckhart bezeugt sie“. (Der Satz vom Grund, S. 71, S.
71) = Vgl. auch: John D. Caputo, Meister Eckhart and the Later Heidegger: The Mystical 1
in Heidegger 's Thought, Part two, in: Journalof the History of Philosophy, vol. XII (1975.

3. Brief iiber ,Humanismus®, in: Wegmarken, Frankfurt a. M. 1967, S. 181.

4. Der Verf. Hat dies in der Abhandlung Das Gottesproblem im Denken Martin Heideggers,
in: Zeitschrift fiir katholische Theologie, Bd. 95 (1973), H. 1, bes. S. 6190-, niher

ausgefiihrt.

5.  Dialogische Logos. Gedanken zur Struktur des Gegeniibers, in: Philosophisches Jahrbuch
der Gorres-Gesellschaft, Bd. 70 (1962/63), S. 185.

6.  Dies bedeutet: die klassische Metphysik ,,onto-theo-logisch®, insofern sie das Seiende im
Ganzen auf einen ,griindenden Grund hin denkt. ,Die Ganzheit dieses Ganzen ist die
Einheit des Seienden, die als der hervorbringende Grund [Gott] einigt. ,,(Identitit und
Differenz. Pfullingen 1957 [4. Aufl. 0. ].] S. 45. Darin liegt die ,,noch ungedachte Einheit
des Wesens der Metaphysik®. (ebd.), sofern sich aus der einen Frage nach dem ,,Grunde®
des Seienden die Frage nach dem Seienden als solchen und nach dem héchsten Seienden

ineins ergibt.
7. Einfithrung in die Metaphysik. Frankfurt a. M. 1966. S. 147.

8.  Fridolin Wiplinger, Wahrheit und Geschichtlichkeit. Eine Untersuchung iiber die Frage
nach dem Wesen der Wahrheit im Denken Martin Heideggers. Freiburg/Miinchen 1961.
S. 375

9.  Heidegger fiigt dem, um die innere Begrenztheit metaphysischer Reflexion aufzuweisen,
unmissverstandlich hinzu: ,So lautet der sachgerechte Name fiir den Gott in der

Philosophie® (Identitit und Differenz. S. 64).
10.  Heidegger, aus der Erfahrung des Denkens. Pfullingen, 1965, S. 7.

11.  Ich habe Ahnliches in meiner Deutung von Heideggers Seinsdenkens als einer gelduterten
Skepsis versucht (vgl. Skepsis und Gesellschaftskritik im Denken Martin Heidegers.
Meisenheim a. G. 1978.
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Z 12.  Im Sinne einer solchen actualitas deutet Thomas auch das biblische ,,Sum quod Sum®:
) g Summa contra gentile I, ¢.22 (op. Tom. XIII, 69: STheol I, qu. 13, art. 11 (op. Tom. 1V,

(]

g 162): ,Utrum hoc nomen qui est sit maxime nomen Die proprium“:Nietzsche, Bd. IL, S.

415.

3 13.  Rolf von Eckartsberg und Roland S. Valle, Heidegger Thingking and the Eastern Mind,
j‘:’; in: The Metaphysics of Conschiouness (ed. Rolf von Eckartsberg). New York 1981, S.
V]

I 309. ,,transhuman theo-dimension in the region beyond depth and beyond height, beyond
‘l“
E human willulness, wich ist the source of illumination, fulfillment, and truth for man -the
‘1| transpersonal®.
B 14.  So meint auch C. Fabro, dass in Heideggers Seinsphilosophie kein Platz sei fiir einen
=
N

personalen Gott im Sinne des Christentums (Ontologia esistenzialistica e metafisica

tradizionale, in: Rivisita di Filosofia neo-scolastica 45 [1953], S. 613).
15. Summa Theologica I, qu. 45., art. 1 (op. TomlIV, 464).
16. Thomas, Quaestiones disputatae: De Potentia, qu. 1, art. 1 (op. Tom. XIII, 3).

17. Vgl Unsere Darlegung in: Skepsis und Gesellschaftskritik im Denken Martin Heidegers.
Meisenheim a. G. 1978.

18.  Vgl. dazu seine Ausfithrungen in Der Satz vom Grund. Pfullingen, 1965, S. 191fF.

19.  Vgl. Erlduterung zu Holderlins Dichtung. Frankfurt a. M. 1963. S. 44. — Holzwege.
Frankfurt a. M. 1963. S. 248.

20.  Zenin Heidegger's Gellassenheit in: International Philosophical Quarterly, vol. XI, no. 1.
March 1971, (,,The simple releasement oft he ego: ist this not alm perfect a description of

what goes on in Zen as such categories can afford?

21.  Zu Heideggers diesbeziiglicher Kritik vgl. Der Satz vom Grund. Pfullingen, 1965, S. 136;
Nietzsche, Bd. II. Pfullingen, 1961. S. 131f.

22.  Zur auf derselben liegenden Ansetzung Gottes als summum bonum - was der
Konzeption des summum ens entspricht: -vgl. Heideggers prinzipielle Kritik: ,,Wenn
man vollends ,,Gott“ als, den hochsten Wert verkiindet, so ist das eine Herabsetzung

des Wesens Gottes. (Brief iiber den ,,Humanismus®, in: Wegmarken, S. 179).

23.  Zur Erorterung der Gelassenheit. Aus einem Feldweggesprich tiber das Denken, in:

Gelassenheit. Pfullingen 1959 [3. Aufl. o. ].], S. 271t.
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